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вование пар близких, но четко отличающихся видов таких, как новый 
и С. теййеггапеа, а также С. рзатторйЙа и С. рагарзатторй Иа, оби- 
‘тающих соответственно в Средиземном и Черном морях, говорит против 
этого последнего предположения. 

Обнаружение в Черном море описанного нового вида имеет не толь- 
ко фаунистический и зоогеографический, но и эволюционный интерес, 
поскольку свидетельствует о возможности успешной адаптации предста- 
вителей чисто морского семейства, обитающих в условиях обычной 
‚океанической солености, к весьма опресненным водам Черного и даже 
(четыре вида) Азовского морей. 
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Ап ШизгаеЯ деѕсгірйоп 1$ в1уеп їог Сусюрта ођБїїоіа ѕр. п. їгот {ће ѕеа ѕһоге 
гот Ѕітеіѕ ({Не Сгітеа) іо РИгипда ({һе Саисазиз). Ц йі їегѕ Тот {ће геіаќей ѕресіеѕ 
С. теййеггапеа іп 1епріһепей шгса (ш4ех 2 іпѕіеай оѓ 1.5), апо һег гејаііоп оѓ Фе 
іппегтоѕі Ьгіѕе іо ошіегтоѕі опе (1.6 іпѕќеай ої 2) апа їо !шгса! Іелріһ (1еѕѕ {һап 2 
іпѕіеаа ої тоге һап 3), іп 2 Бгіѕіеѕ (іпѕіеаа ої 3) оп Баѕорой ої тахіПірей, іп едиа! 
(іп Іепріһ) зршез ої Р. Тһе гоореоргарШса! ге]аНопз ої іһе пем ѕресіеѕ аге Яіѕсиѕѕей. 


Квасов Д. Д. Позднечетвертичная история крупных озер и внутренних морей восточ- 
ной Европы. Л. : Наука, 1975.— 278 с. 

:Мордухай- Болтовской Ф. Д. Общая характеристика фауны Черного и Азов- 
а м В кн.: Определитель фауны Черного и Азовского морей, 3. К., 1972, 
с. 316—324. 

Определитель фауны Черного и Азовского морей, 2. Киев : Наук. думка, 1969.— 536 с. 

Ароѕіо1оу А. Магіпе Награсіісойеп аиз йет Кіѕіепѕапӣ уоп Вишрагіеп.— Асёа тиѕеі 
таседоп. ѕсіепі. пафиг., 1969, 11, № (96), $. 111—127. А 

Ароѕіо1оу А. Сорёройеѕ НаграсНсо!4ез йе Іа Мег Моше.— Тгау. Миз. 61$. паг. 
“бг. Апіїра”, 1974, 15, р. 131—139. 

Гіпађеге К. Іа зоиз-Ёфате дез СусІоріпійае Кіеѓег (Сгиѕіасёеѕ, Сорёро4ез).— АгКіу 
2001., 1953, 4, №4, 16, р. 311—325. 

РеікоуѕКі Т. К. ТҮ Вейгар 2иг Кеппіпіѕѕ ег Сореройеп.— Асіа Миз. Масей. ѕсі. 
Маќиг., 1955, 3, №3, 3. 71—104, 

РеікоуѕКкі Т. К. УІ Веігар гиг Кеппіпіѕѕ дег Огипа\уаззег — Сореройеп ипѕегег 
Меегеѕкіѕіе.— Еоіа Ба1сапіса, 1957, П, М 1, р. 1—16. 

.Ѕіецег А. ОБег еіпісе Сорерода СусІороійа 4ег тедЦеггапеп Атрһіохиѕѕапйе. — Мое 
цр Цаю-регтап!со 4 Віоіоріа тагіпа йі Коуіспо 4'15їгіа, 1940, 2, М 17, 

3—97. . 


Институт зоологии Поступила в редакцию 
АН УССР 29.ГУ 1981 г. 


.УДК 595.4 
Л. А. Колодочка 
НОВЫЕ КЛЕЩИ-ФИТОСЕЙИДЫ КРЫМА 
(РАКАЗППЕОКМЕ$, РНҮТОЅЕПрАЕ) 
СООБЩЕНИЕ П 
В настоящем сообщении * приводятся сведения о местах обитания 17 видов кле- 
‚щей-фитосейид, впервые зарегистрированных нами на растениях в различных природных 


зонах Крымского полуострова. Шесть из них впервые найдены на территории Украины, 
один вид оказался новым для науки. При описании его использована номенклатура 


* Сообщение І было опубликовано в журнале «Вестник зоологии», 1981, № 1, 
гс. 18—22. 
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щетинок по Б. А. Вайнштейну (\Уашфвет, 1962) с незначительными изменениями. Раз- 
меры приведены в микрометрах (мкм). Типы хранятся в отделе акарологии Института 
зоологии АН УССР (Киев). 


Апіћһоѕеіиѕ (АтЫуаготеЦи$) саи@йап$ ($ сһиѕіег, 1959) найден 
на васильке (Сепѓаигеа 5015НнНаЙ5 1.) в окр. с. Ерофеево Ленинского 
р-на. В Крыму ранее не был отмечен. 

А. (АтЫуаготеЦи$) гар 4и$ (У а1пз{е!п её Агийип]ап, 1968) 
собран на терне (Ргипи$ ѕріпоѕа 1.) и дубе (Ошегсиз регеа 1.іе1.) 
южнее с. Перевальное Симферопольского р-на на северном склоне 
г. Чатырдаг (450—750 м н. у. м.). Редок. На Украине зарегистрирован 
впервые. Описан из Грузии, где был найден на дубе (Вайнштейн, Ару- 
тюнян, 1968). Отмечен также в Армении на яблоне (Арутюнян, 1977) 
и в Азербайджане на дубе, кизиле, ежевике (Аббасова, 1972). 

А. (АтЬшаготейи$) оаіпѕіеіпі (АБЪазоуа, 1970) найден только 
в окрестностях Карадагской биологической станции, где встречался ча- 
ще всего и в значительных количествах на фисташке (Ріѕіасеа тиНса 
Е1зсН. её Меу.). В меньшем числе собран на груше (Ругиѕ еіаеавті- 
Їойа Ра11.), гледичии (С/ейіїѕсћіа ігіасатіћоѕ 1.), клене (Асег сат- 
реѕіге 1.), шиповнике (Ю05а ѕр.) и гребенщике (Татагіх іеігапӣга 
Ра11.). Новый для Украины. Описан с фисташки из Азербайджана 
(Аббасова, 1970). 

А. (АтЫуаготеЦиз) рігіапукае Маіпѕіеіп, 1972 собран на ду- 
шевике (С/іпоройіит оиісаге 1.), коровяке (Уегфазсит огіепіаіе 1.), 
синяке (ЕсШит ошваге 1.), чертополохе (Сагӣииѕ ѕр.) на северном 
склоне Главной гряды (500 м н. у. м.) южнее с. Перевальное Симферо- 
польского р-на. Новый для Крыма. 

А. (АтЬшаготеЦи$) гһепапиѕ (Оидетаптз, 1905) найден на 
репейничке (Артітотіа еираіогіа 1.) на Ангарском перевале (750 м 
н. у. м.). В Крыму отмечается впервые. 

А. (АтЬшатоте!и$) ѕрігаіѕ Маіпѕїеіп еі Ко1ойосһкКа, 
1974 обнаружен на воробейнике (ГЁйо5регтит ригригео-соегщеит 1..), 
душевике, мяте (Мета зр.), кермеке (/ітопіит Іаіјойит Кипё2е), 
белокудреннике (ВаЙоа шота 1..), дреме (Меіапӣгіит афит @агсКе) 
в окрестностях Карадагской биостанции, на дубровнике (Теисйит сћа- 
таейгіѕ 1.) в окрестностях турбазы Кичкинэ (Ялта). На Украине отме- 
чается впервые. Описан из Грузии с ясеня (Вайнштейн, Колодоч- 
ка, 1974). 

Три последних вида в Крыму встречались гораздо чаще и на боль- 
шем количестве видов растений. Однако поскольку эти близкородствен- 
ные виды, принадлежащие к группе гйепапиз, могут быть надежно 
идентифицированы только по самцам, в настоящей статье приведены 
лишь те находки, определение которых не вызывает сомнений. 

А. (Ат21уӣготеПиѕ) іпоріпаїиѕ № а1пз{ет1т, 1975 собран на сос- 
не (Ріпиѕ Ната (З4ечт.) О. Зозп.), живучке (Ајиса огіепіаііѕ Г.) 
на Никитской яйле (около 1400 м н.у. м.) и на винограде (Уй15 ойще- 
га і.) в пос. Портовое Раздольненского р-на. Редок. В Крыму ранее не 
был отмечен. 

А. (Арһапоѕеіиѕ) саисаѕісиѕ (АББазоута, 1970) обнаружен на 
сосне, буке (Рабиз іаигіса Рор!.), ели (Рісеа ехсе а І іп К.), ястре- 
бинке (Ніегасіит рИозейа 1.) (1300—1400 м н. у. м.) в урочище Крас- 
ный Камень (Никитская яйла) и в верховьях ущелья Авунда. Мало- 
числен. Новый для Украины. В СССР отмечен в Азербайджане на ели 
(Аббасова, 1970), клене (Заплетина, 1972), в Восточной Грузии на яб- 
лоне (Самсония, 1975), в Армении на дикой груше, яблоне, грабе и тра- 
вянистых растениях (Арутюнян, 1977). " 
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А. (Арһапоѕеіиѕ) сіаоаіиѕ Маіпѕіеіп, 1972 найден на лещине 
(Согушз аоеПапа 1.) на северном склоне Главной гряды (ок. 500 м 
н. у.м.) южнее с. Перевальное. Очень редок. В Крыму зарегистрирован 
впервые. 

А, (Арһапоѕеіиѕ) оеггисоѕиѕ Ма] пз{е!т, 1972 обнаружен на ле- 
щине и грабе (Сагртиз фейциз Г.) там же, где и предыдущий вид, 
а также на кизиле (Согпиз таз 1.) в окр. с. Лесное Судакского р-на 
и на зопнике (РАЇотіѕ іиђегоѕа Ї..) в ур. Красный Камень. Очень редок. 
В Крыму найден впервые. 

ТурШоаготи; рифа из Аїпіа ѕ - Непгіої, 1960 обычен на сосне 
в поясе сосновых лесов Главной гряды. Ранее в Крыму не был отмечен. 

Т. ргйспаг@ Атиїицпјап, 1971 собран на сосне и первоцвете 
(Ргітиіа ошват$ Нидз.) в ур. Красный Камень, а также на терне на 
мысе Казантип. Очень редок. Новый для Украины. Описан из Армении 
с земляники и коры дикой груши (Арутюнян, 1971). 

Т. ругі Ѕсһеціеп, 1857 обнаружен на буке в верховьях ущелья 
Авунда и на лопухе на южном склоне Главной гряды в районе Массан- 
дры. Оба местонахождения расположены на высоте около 1300 м н. у. м. 
Редок. В Крыму ранее не был зарегистрирован. 

Т. гойооае Маіпѕіеіп еі Аги{ип]ап, 1968 найден на кизиле 
в окр. с. Переваловка. Очень редок. Новый для Крыма. 

Т. ННае Оидетаптз, 1929 собран на лещине и клене на северном 
склоне Главной гряды (около 500 м н. у. м.) южнее с. Перевальное. Но- 
вый для Украины. В СССР отмечен в Азербайджане на персике, муш- 
муле и кизиле (Аббасова, 1970), в Молдавии на терне и винограде 
(Вайнштейн, 1973) и в Грузии (Вайнштейн, 1961). 

АтЬшзеиз аѕіиіиѕ (Вее 1јагоу, 1960) найден на дикой груше 
в окр. пос. Волок (Арабатская стрелка). Редок. Ранее в Крыму не от- 
мечался. 


АтЫузеиз ріапіавепіѕ Ко1 ойосћһка, зр. п. 


М атериал. Голотип — самка № 1 в препарате № 2028, коровяк 
(Иеграѕсит огіепіаіе М.В.), урочище Красный Камень (Никитская яй- 
ла), 1400 м н.у. м., 13.МТ 1976. Паратипы — 22 самки, собранные там 
же, на коровяке, подорожнике (Ріапіаро Іапсеоіаіа 1.), живучке, 
2—18.УІ 1976 (препараты № 1830, 1832, 1932, 1945, 1946, 1950, 1960, 
1987, 1989). 

Самка. Дорсальный щит (рисунок, Г) хорошо склеротизован, 
удлиненно-овальный с легкими боковыми выемками, покрыт сетевидной 
скульптировкой, несет 17 пар щетинок, а также 18 пар пор, из которых 
8 пар хорошо заметных, остальные точечные. Перитремы почти достига- 
ют тек щетинок Р,. Дорсальные щетинки гладкие, за исключением 
РМ»_з, которые имеют по 2—3 слабо заметных зазубрины. Щетинки 
АМ;, Аш далеко не достигают тек последующих щетинок. Щетинка 
РМ. не заходит за теку щетинки РГ... Щетинки РГ.1-з примерно равны 
между собой. Различия в их длинах не превышают 3 мкм. Стернальный 
и генитальный щиты обычной для рода формы, умеренно склеротизо- 
ваны. Щетинки М${ размещены на отдельных щитках. Между гениталь- 
ным и вентро-анальным щитами имеются линейные пластинки. Вентро- 
анальный щит шире генитального, хорошо склеротизован, с почти па- 
раллельными боковыми краями и слегка вогнутым передним краем, не- 
сет три пары преанальных щетинок, анальных пор нет (рисунок, 2). На 
мембране вокруг вентро-анального щита имеется 4 пары щетинок и 5 
пар округлых пластинок. Метаподальные щитки удлиненные, почти ли- 
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нейные, передний меньше заднего, веретеновидного. Неподвижный палец 
хелицеры с двумя зубцами, подвижный без зубцов (рисунок, 3, 4). Во- 
ронка сперматеки толстостенная, хорошо склеротизованная, асимметрич- 
но вздутая, имеет резкую перетяжку в последней трети, атриум распо- 


Ц 


АтыЫуѕеіиѕ ріатіавепіѕ зр. п., ® : 
1 — дорсальный щит; 2 — вентральная сторона; 3, 4 — клешня хелицеры в различных ракурсах; 
5, 6 — сперматека (6'— паратип); 7 — задний конец перитремального щита; 8 — нога ІУ (показаны 
только макрохеты). 


ложен прямо на воронке (рисунок 5, 6). Перитремальный щит на конце 
заострен (рисунок, /, 7). На ногах ІУ пары имеется по три макрохеты, 
из которых на лапке самая длинная, на голени — самая короткая (ри- 
сунок, 8). На остальных ногах макрохет нет. 

Размеры (измерен голотип): длина спинного щита — 352, ширина 
на уровне боковых выемок — 178. Длина щетинок: Р, АМ, МЕ — 18; 
О), 0з, АМ. — 14; Ю, — 15; Р5 — 16; Юе — 9; АМ, — 23; АІ, Р$ — 22; 
АІз, РГ. — 29; РЕ. — 27; РІз — 26; РМ, — 36; РМ. — 52; А5 — 25; 
РУ — 47. Длина вентро-анального щита — 117, ширина в самой широкой 
части — 91. Длина лапки ТУ ноги — 111; длина макрохет на ноге ІУ па- 
ры: на лапке — 57, на голени — 25, на колене — 33. 

Самец неизвестен. 

Близок к А. ѓаигісиѕ І іуѕсһіі2 её Ки2пеігоу, 1972, от кото- 
рого хорошо отличается большей длиной щетинок ряда О и щетинок 
РГ, формой сперматеки, отсутствием зубцов на Ов, меньшим количест- 
вом зубцов на О; и другими признаками. 
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ЅОММАВҮ 


Тһе даѓа аге ргеѕепіей оп Не Паб ай ої 17 ѕресіеѕ ої Рһуќіоѕеіійае тіќеѕ мЫсВ аге 
“ге ѓоипа іп ће Сгітеа. Юеѕсгіріоп ап йгаміпеѕ ої Ше ѕресіеѕ Ат узешз ріап- 
-ѓавепіѕ зр. п. аге ріуеп. 
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РАСПРЕДЕЛЕНИЕ ЖУЖЕЛИЦ (СОТЕОРТЕКА, САВАВІРАЕ) 
В ЛЕСАХ ЮЖНОЙ ТАЙГИ 


Многими исследователями показана зависимость распределения жужелиц, играю- 
щих роль регулятора численности различных беспозвоночных от почвенно-микроклима- 
тических условий и растительного покрова. 

В настоящем исследовании рассматриваются комплексы жужелиц в зависимости 
от породного состава древостоев и режима влажности почв. 

атериал и методика. Материал собирали в Шекснинском лесничестве Рыбинского 
р-на Ярославской обл. в июне — сентябре 1976 г. Исследовали наиболее распространен- 
ные в этом районе ельники и производные от них березняки. В каждом типе леса 
(кроме ельника-черничника) взято по 24 почвенных пробы площадью 0,25 м? и уста- 
новлено по 10 ловушек в линию на расстоянии 10 м друг от друга. Ловушками служили 
стеклянные банки емкостью 0,8 л и диаметром 72 мм, на 1/3 наполненные 4%-ным 
раствором формалина; проверяли их один раз в месяц *. 

ри обработке материалов, собранных в ловушки, к доминантным видам отне- 
сены жужелицы, обилие которых составляет 5% и более от всех, собранных в данном 
биотопе, а при обработке малочисленных материалов, собранных при раскопках — 10% 
и более. К доминатным жизненным формам имаго жужелиц были отнесены такие, 
обилие которых составляло 5% и более общего числа отловленных карабид. 


* Автор выражает глубокую благодарность И. Х. Шаровой и Т. С. Перель за 
помощь в определении личинок и выборе пробных площадей. 


